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A B S T R A C T 

The present study was conducted with the aim of examining the impact of various factors 

on the student citizenship culture among students in the North Tehran region. This research 

is applied in nature and follows a descriptive–survey design. The statistical population 

consisted of 1,200 students, from whom 291 individuals were selected through simple 

random sampling. Data were collected through both library and field methods, and the main 

instrument for data gathering was a questionnaire. The research hypotheses included the 

impact of civil liberty, academic citizenship, citizenship rights, citizenship behavior, 

university culture, and civic ethics on the student citizenship culture. Descriptive statistics 

showed that the sample composition was nearly equal in terms of gender, with the majority 

being young and single. In the inferential statistics section, the conceptual model was 

evaluated using SmartPLS software and structural equation modeling (SEM). The model’s 

reliability and validity criteria were reported as adequate, and the model fit indices, 

including the Goodness-of-Fit Index (GFI), Comparative Fit Index (CFI), and Goodness-

of-Fit (GOF), indicated acceptable model conformity, although the Root Mean Square Error 

of Approximation (RMSEA) index was weaker. The coefficient of determination (R²) 

demonstrated moderate to strong explanatory power of the model. Hypothesis testing was 

performed using the Partial Least Squares (PLS) method, and all hypothesized relationships 

were confirmed with positive standardized coefficients and significant t-values. The greatest 

effects were related to civic ethics and citizenship rights, while the smallest effect belonged 

to academic citizenship. Accordingly, the study shows that all six examined factors have a 

positive and significant impact on the student citizenship culture, and the theoretical 

research model received strong empirical support. 
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EXTENDED ABSTRACT 
INTRODUCTION 

Student citizenship culture has emerged as a critical dimension in evaluating the 

quality and social responsibility of higher education institutions. Universities today are 

expected not only to generate and disseminate knowledge but also to cultivate socially 

responsible, ethically aware, and civically engaged graduates (1, 2). Citizenship in 

academic contexts refers to a complex set of knowledge, values, rights, and behaviors that 

empower students to participate actively in democratic life, contribute to social cohesion, 

and uphold ethical and civic norms (10). In contemporary societies, where rapid social 

change and digital transformation are reshaping civic engagement, understanding the 

factors that influence student citizenship culture is vital (3). 

Previous research highlights that academic culture plays a foundational role in 

shaping students’ civic identity by embedding shared values, attitudes, and behavioral 

norms within the university environment (4, 5). A healthy academic culture fosters trust, 

collaboration, and mutual respect, reinforcing students’ sense of belonging and social 

responsibility (6). Additionally, civic ethics—principles such as honesty, fairness, and 

social accountability—are strongly associated with moral development and active civic 

participation (7). Studies have also shown that universities with an explicit emphasis on 

ethical values and rights-based education are more successful in nurturing proactive 

citizens (8, 9). 

Another vital element is civic freedom, which includes opportunities for free 

expression, democratic participation, and engagement in institutional decision-making. 

Environments that support these freedoms enable students to experience democracy in 

practice and develop a robust sense of agency (10, 26). Research further suggests that 

awareness of citizenship rights empowers students to engage meaningfully in academic 

and social spheres, fostering their capacity to advocate for fairness and inclusion (11, 29). 

Beyond institutional factors, students’ behavioral engagement, including volunteerism, 

teamwork, and respect for academic norms, is essential for sustaining a vibrant civic culture 

(23, 25). 

Socioeconomic background also exerts considerable influence on the development 

of citizenship competencies (12, 13). Students from families with higher cultural and 

economic capital often have greater access to civic learning experiences, though inclusive 

educational practices can help close these gaps (14, 15). Moreover, globalization and 

digitalization have transformed the context of citizenship; today’s students interact in both 
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physical and virtual spaces, making digital citizenship and ethical data practices 

increasingly important (3, 16). These dynamics underscore the need for integrative, context-

sensitive models to assess and enhance student citizenship culture in diverse higher 

education systems (27, 28). 

Given these perspectives, this study aimed to develop and test an integrated 

conceptual model explaining how civic freedom, academic citizenship, citizenship rights, 

citizenship behavior, academic culture, and civic ethics collectively shape student 

citizenship culture. The findings are particularly relevant for Iranian higher education, 

where there is a pressing need to modernize policies and create participatory and ethically 

grounded learning environments (22, 24). 

METHODS AND MATERIALS 

The research adopted an applied, descriptive–survey design. The statistical 

population included 1,200 students enrolled in universities in the North Tehran region. A 

sample of 291 participants was selected using simple random sampling based on Cochran’s 

formula to ensure adequate representativeness. Data collection was conducted through both 

library and field approaches; the main research instrument was a structured questionnaire 

designed to measure six key independent variables—civic freedom, academic citizenship, 

citizenship rights, citizenship behavior, academic culture, and civic ethics—and the 

dependent construct of student citizenship culture. 

The questionnaire underwent rigorous content validation and reliability testing. 

Structural equation modeling (SEM) using SmartPLS software was employed to assess the 

measurement and structural models. Reliability indices, including Cronbach’s alpha and 

composite reliability (CR), along with Average Variance Extracted (AVE), were calculated 

to ensure internal consistency and convergent validity. Model fit was evaluated through 

indices such as GFI, CFI, GOF, and RMSEA. Hypotheses were tested using the Partial 

Least Squares (PLS) approach, with path coefficients and t-statistics used to determine the 

significance and strength of relationships. 

FINDINGS 

Descriptive statistics showed a nearly equal gender distribution (49.1% female and 

50.9% male), with most participants being young and single. Educationally, 46.4% were 

undergraduate students, 38.8% were pursuing master’s degrees, and 14.8% were doctoral 

candidates. 

Measurement model results confirmed adequate reliability and validity: all 

constructs achieved composite reliability above 0.70 and AVE values exceeding the 
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recommended 0.50 threshold. Model fit indices demonstrated acceptable structural 

alignment, with GFI at 0.93, CFI at 0.92, and GOF at 0.509, although RMSEA (0.155) was 

weaker than ideal. 

Structural model testing revealed that all six hypothesized relationships were 

positive and significant. Among the predictors, civic ethics (β = 0.237, t = 10.817) and 

citizenship rights (β = 0.232, t = 10.840) had the strongest effects on student citizenship 

culture. Civic freedom (β = 0.228, t = 14.586) and academic culture (β = 0.225, t = 13.939) 

followed closely, indicating their substantial impact. Citizenship behavior (β = 0.189, t = 

16.120) also contributed meaningfully, while academic citizenship had the smallest yet still 

significant effect (β = 0.159, t = 8.956). The model’s overall explanatory power was 

moderate to strong, with R² for the student citizenship culture construct reaching 0.204. 

DISCUSSION AND CONCLUSION 

The findings underscore the multidimensional nature of student citizenship culture 

and highlight the leading role of ethical and rights-based dimensions. The strong effect of 

civic ethics aligns with studies emphasizing the centrality of moral development and social 

accountability in fostering engaged and responsible students (7, 8). Similarly, the 

significant influence of citizenship rights confirms that awareness and institutional support 

for rights and freedoms are fundamental to creating a trusting and participatory academic 

environment (2, 9). 

The prominent role of civic freedom reinforces the importance of democratic 

campus climates. Prior research has shown that inclusive decision-making and freedom of 

expression help students experience democracy directly and internalize civic values (10, 

26). The findings also support Iranian studies calling for more open and justice-oriented 

learning environments to strengthen civic identity among students (6, 22). 

Interestingly, while academic citizenship was significant, it exerted the weakest 

effect. This may reflect challenges in fostering academic integrity, collaborative 

scholarship, and shared governance within Iranian universities (24, 25). International 

comparisons suggest that when academic citizenship is well-institutionalized, it can 

strongly enhance belonging and civic responsibility (8, 21). Universities may need to invest 

more in participatory structures, faculty-student collaboration, and recognition systems for 

academic engagement. 

The impact of academic culture reinforces its status as the foundation of institutional 

identity. A constructive and participatory culture not only directs students’ intellectual 

development but also promotes prosocial values and a sense of community (4, 5). 
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Strengthening trust, collaboration, and transparency in universities could therefore be a 

critical strategy to advance student citizenship culture (6, 23). 

Finally, the use of advanced analytical techniques such as SEM demonstrated that a 

rigorous, data-driven approach can clarify complex civic phenomena and produce context-

sensitive measurement models (9, 28). These findings provide actionable insights for both 

policymakers and university leaders. 

Overall, this study contributes to bridging global and local perspectives on 

citizenship education and offers a validated, multidimensional framework to guide 

interventions in Iranian higher education. Creating democratic spaces, integrating 

citizenship and ethics into curricula, and supporting inclusive academic cultures are key 

steps toward nurturing informed, engaged, and socially responsible graduates capable of 

addressing contemporary societal challenges. 
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پژوهش حاضر با هدف بررسی تأثیر عوامل مختلف بر فرهنگ شهروندی دانشجویی در دانشجویان منطقه تهران شمال انجام شده  

گیری دانشجو است که با نمونه  1200کاربردی و روش آن توصیفی ـ پیمایشی بوده و جامعه آماری شامل  است. این مطالعه از نوع  

آوری شده و ابزار اصلی گردآوری پرسشنامه بوده  ای و میدانی جمع ها به صورت کتابخانه نفر انتخاب شدند. داده  291تصادفی ساده  

است. فرضیات تحقیق شامل تأثیر آزادی شهروندی، شهروندی دانشگاهی، حقوق شهروندی، رفتار شهروندی، فرهنگ دانشگاهی و 

دهد ترکیب نمونه از نظر جنسیت تقریبا نتایج آمار توصیفی نشان می   .باشداخلاق شهروندی بر فرهنگ شهروندی دانشجویی می 

و تحلیل معادلات    SmartPLS افزاربرابر و اکثریت جوان و مجرد هستند. در بخش آمار استنباطی، مدل مفهومی با استفاده از نرم 

،  GFI   گیری شاملهای برازش مدل اندازه ساختاری ارزیابی شده است. معیارهای پایایی و روایی مدل مناسب گزارش شده و شاخص 

CFI    و GOF  حاکی از تطابق قابل قبول مدل است، اگرچه شاخص RMSEA  تر است. ضریب تعیین ضعیف (R2) دهنده  نشان

انجام شد که تمامی روابط فرضی با   (PLS) آزمون فرضیات با روش حداقل مربعات جزئی  .توان تبیینی متوسط تا قوی مدل است

معنادار، مورد تأیید قرار گرفتند. بیشترین تأثیر مربوط به اخلاق شهروندی و حقوق شهروندی و   t ضریب استاندارد مثبت و آماره

دهد که همه شش عامل بررسی شده تأثیر مثبت است. بدین ترتیب، پژوهش نشان می کمترین تأثیر متعلق به شهروندی دانشگاهی

 .و معناداری بر فرهنگ شهروندی دانشجویی دارند و مدل نظری تحقیق پشتیبانی تجربی قوی یافته است
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 مقدمه

  ان، یدانشجو   ان یکه تعاملات م  ییها، هنجارها و رفتارهاها، ارزش از نگرش   یاعنوان مجموعه به   ییدانشجو  ی فرهنگ شهروند

بدل شده است.    یآموزش عال  یهاط یمح  تیفی در سنجش ک  ی دیکل  یها از شاخص   ی کی امروزه به    دهند،ی دانشگاه و جامعه را شکل م 

  ی هاو متعهد به ارزش  ر یپذت یآگاه، مسئول  ی شهروندان  تیدر ترب  ی دانش و مهارت هستند، بلکه نقش اساس  د ی تنها مراکز تولها نه دانشگاه 

  رات ییتغ  ن، ی نو  ی های که گسترش فناور  شودی برجسته م   ی طیدر شرا  ژهیوبه   تیاهم  ن ی. ا( 2,  1)  کنندی م   فا یا   یو اجتماع   ک یدموکرات

عوامل مؤثر بر فرهنگ    لی و تحل  یی شناسا  رو،ن ی . ازا(3)اند  کرده   تردهی چیرا پ  یمفهوم شهروند  ،یاخلاق  یهاچالش   و   عیسر  ی اجتماع

  ی انسجام اجتماع  تیو تقو یدانشگاه  ی زندگ تیفیک ی ارتقا یهاو برنامه هااست یس نی تدو یبرا ییمبنا تواندی م انیدانشجو یشهروند

 باشد. 

است. فرهنگ    ان ی دانشجو  یشهروند   تیهو   یریگشکل   یبرا  هیبستر اول  یآموزش  طی و مح  یفرهنگ دانشگاه   ،یمنظر نظر  از

  رد یگی شکل م   ی و مناسبات دانشگاه  هاه یرو  ق یمشترک است که از طر  یها و هنجارها ها، نگرش از ارزش   یاشامل مجموعه   یدانشگاه 

  ی رشد اخلاق  ری مس  تواندی م  یاند که فرهنگ دانشگاه نشان داده   قاتی. تحق(5,  4)دارد    انی دانشجو  یهادر رفتار و نگرش   یو نقش مهم

. در  (6) د ینما  تیتقو یو اجتماع  یآنان را نسبت به جامعه علم یری پذتی کند و احساس تعلق و مسئول ت یرا هدا  انیدانشجو   یو اجتماع

چون صداقت،    یی هاارزش   ی سازنه یمطرح است و به نهاد  ی فرهنگ دانشگاه   ن یاد یاز ابعاد بن  ی ک یعنوان  به  ی راستا، اخلاق شهروند  ن یهم

اجتماع  تعهد  احترام متقابل و  دانشگاه (7)  کندی کمک م   یعدالت،  بتواند اخلاق شهروند  ی.  در بطن فرا  یکه  و    یآموزش  ی ندهایرا 

  ی و اخلاق  یمدن   ی هاتیبلکه به مسئول  ،یعلم   شرفتیتنها به پدر آن نه   ان ی که دانشجو  کندی فراهم م  یخود بگنجاند، بستر  یپژوهش 

 . (8)متعهد شوند  زیخود ن

است. فراهم کردن    یدانشگاه   ط یدر مح  یتوسعه فرهنگ شهروند  یدی کل  یهاه یپا   گر یاز د   ی شهروند  ی های و آزاد  حقوق 

  ی و اعتماد به ساختارها  یدانشگاه   یندهاینسبت به فرا  تیاحساس مالک  ان،ی مشارکت فعال دانشجو  ی برا  ی و نهاد  یقانون  یبسترها

از حقوق    تیو حما   ، یو اجتماع   یعلم   ی های ریگمیامکان مشارکت در تصم   ان، یب  ی . وجود آزاد( 9,  2)  دهد ی م   شی را افزا  ی ریگم یتصم

  ن ی. در هم(10)  ند یکسب نما  ی ترفعال  ی شهروند  تیرا در عمل تجربه کنند و هو   ی دموکراس  ان یدانشجو  شود ی موجب م  یی دانشجو

  ی مؤثر در ارتقا  یعامل   تواندی م   شانی مدن   ی هات یاز مسئول  انیدانشجو  ی آگاه  ش ی و افزا  ی و پرورش حقوق شهروند  ش چارچوب، آموز

 . (11)باشد  یشهروند یرفتارها 

تأث  زین  ان یدانشجو  اقتصادی –یاجتماع   نهیشیپ   ی اقتصاد  تیاز آن است که وضع   ی حاک  قات یاست. تحق  یمهم   رگذار یعامل 

  جاد یا  ی شهروند  یها و رفتارهانگرش   ی ریگرا در شکل   یمتفاوت  یرهای مس  ه،یاول  یو منابع فرهنگ   نی والد  لاتی خانواده، سطح تحص

به منابع    یشتریب  ی اند، غالباً دسترسبالاتر رشد کرده  ی و اقتصاد  ی فرهنگ  هیبا سرما   ییهاکه در خانواده  ی انی. دانشجو (13,  12)  کنندیم

https://portal.issn.org/resource/ISSN/
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  ی هافرصت  جاد یبا ا  تواند ی م  یدانشگاه   طی حال، مح  نی دارند. با ا  یمدن  یهاو مشارکت   ی اجتماع  یوگوهاگفت   ک،یدموکرات  ی ریادگی

 . (15, 14)ها را جبران کند شکاف  نیاز ا  ی بخش محور، کت مشار ی هابرابر و آموزش 

.  ( 4)کرده است    د یجد   یارا وارد مرحله  یمفهوم شهروند  ،یارتباط   یشدن ساختارها  یتال یجی و د  شدنی جهان  گر،ید  یسو  از

  یشهروند  یهات یو مسئول  تیهو   ی اجتماع  ی هاو شبکه   ی مجاز  یدانشگاه بلکه در فضا  ی کی زیف  یهاط ی تنها در مح امروز نه   ان ی دانشجو

  ی دارد، بخش   د یتأک  ن یآنلا   ی در فضا  ی و اجتماع  ی اخلاق  ی هاکه بر مهارت   تال،یجید  ی. آموزش شهروند ( 16)  کنندی خود را تجربه م

آموزش اخلاق داده و استفاده    یمناسب برا  یهارساخت ی. فراهم آوردن ز (3)است    د ینسل جد   یفرهنگ شهروند  ت یاز تقو  ر یناپذیی جدا

 باشد.  یی دانشجو  یمهم در رشد فرهنگ شهروند ی عامل تواندی م  یاز فناور  ولانهمسئ

قابل    ر ی تأث  یشهروند   ت یحقوق و هو  ی در حوزه اعطا  یو دانشگاه   ی مل   ی هااستی اند که سنشان داده  ز ین  ی المللن یب  مطالعات 

  یقانون  یی و شناسا  ت یتابع  ی اعطا  یها است یمثال، س  ی . برا(18,  17)دارند    ان یو احساس تعلق دانشجو  ی بر مشارکت اجتماع   ی توجه

مشارکت فعال    ی را برا  هات یمهاجر و اقل  ان ی دانشجو  زه یکند و انگ  ل یرا تسه  یو اجتماع   یاقتصاد  یهابه فرصت  ی ابی دست  ر یمس  تواند یم

برنامه ( 20,  19)دهد    شیافزا و مشارکت در    محورخدمت   یریادگیداوطلبانه،    یهات یهمچون فعال  ی دانشگاه   یها. در سطح خردتر، 

 . (21,  8) آوردند ی فراهم م  می مفاه نی ا یسازنه ینهاد  ی برا یعمل  یبستر  ییدانشجو ی شوراها

احساس    ش یاز پ  شیب  یفرهنگ شهروند  ی منظور ارتقابه  یدانشگاه   یهاو برنامه   هااستیدر س  یشیبه بازاند   ازی ن  ران،ی ا  در

پژوهش (23,  22)  شود یم آزاد  تیاند که محدودها نشان داده .  آموزش حقوق شهروند  ،یعلم   یدر  نبود رو  ،ی ضعف در    ی کردهایو 

  ی متناسب با بافت فرهنگ  ی بوم  یهامدل  ی . طراح(6)فعال باشد    یشهروند  یریگشکل   ی برا  یمانع   تواندی ها م محور در دانشگاه مشارکت

  ی ارتقا  ،یاخلاق دانشگاه   تیتقو  ن،ی . همچن(24)دارد    ییبالا  تیاهم  انی دانشجو  یو اجتماع   یکشور و توجه به تنوع قوم  یو اجتماع 

 . (26, 25)است  ری مس نی در ا یاز الزامات ضرور ی دانشگاه ی هایر یگم یمشارکت در تصم یهافرصت جاد یوگو و افرهنگ گفت 

  ی ها فراتر از شاخص   دی با  یی دانشجو  ی سنجش فرهنگ شهروند  ان، یدانشجو  ندهیو تنوع فزا  یتوجه به گسترش آموزش عال   با

از    فاده. است (27,  8)  ردیدربر گ  زیرا ن  ی جهان   ی اجتماع  تیو مسئول  ،یعدالت آموزش   تال،یجید  یمانند شهروند  نیرفته و ابعاد نو   یسنت

فرهنگ    ید یکل  ی هامؤلفه   ان یروابط م  ن ییبه تب  تواندی م   ی معادلات ساختار  یسازمانند مدل   ق یدق  یهاو روش   ی لی تحل  ن ی نو  ی ابزارها

و   یدندر حوزه آموزش م  د یجد  ینظر  ی کردهای با رو یتجرب  ی هاداده  ق ی تلف ن،ی. همچن(9)معتبر کمک کند  یو ارائه الگوها یشهروند

 . (28) رساندی م ی اری شده  یسازی و بوم  ترق یسنجش دق یهامدل  یریگبه شکل  ی توسعه فرهنگ

  ، ی حقوق شهروند  ، یدانشگاه   ی شهروند  ، ی شهروند  ی آزاد  یعن ی  ن یاد یاساس، پژوهش حاضر با تمرکز بر شش عامل بن  نی ا  بر

شهروند دانشگاه   ،یرفتار  شهروند  یفرهنگ  اخلاق  کاربرد  ی علم  یچارچوب   کوشدی م   یو  شهروند  ی برا  یو  فرهنگ    ی سنجش 

 ارائه دهد.  ان ی دانشجو
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 روش پژوهش 

  ی ها از نوع توصیفی و پیمایشی است، پژوهش جامعه آمارآوری دادهگرد کاربردی و از نظر روش    پژوهش حاضر از نظر هدف، 

نمونه از    نیتعداد حجم ا  نییتع  یبراشده و  ساده انتخاب    یتصادف  یری باشند که به صورت نمونه گتهران شمال می  انیشامل دانشجو

نفر    291نمونه    محج  ن یباشد بنابرا نفر می   1200تهران شمال حدود    انیکه تعداد دانشجو  ن یفرمول کوکران استفاده شد. با توجه به ا 

  ی . در خصوص گردآورشودی م  میتقس  یدانیو م  یاپژوهش به دو دسته کتابخانه  نی اطلاعات در ا  یگردآور  یهاروش .  بدست آمده است

  ی هاهی رد فرض ا ی د ییتا  یاطلاعات برا ی آور گردو جهت  یاکتابخانه  یها پژوهش از روش   نهیشیموضوع و پ اتیاطلاعات مربوط به ادب

 است.   ده یاز ابزار پرسشنامه استفاده گرد هیاول  هایداده   یآورگرد ی استفاده شده است. برا یدان یپژوهش از روش م

 تحقیق های فرضیه

1H -  شهروندی بر سنجش فرهنگ شهروندی دانشجویی تاثیر دارد آزادی  . 

2H -  شهروندی دانشگاهی بر سنجش فرهنگ شهروندی دانشجویی تأثیر دارد  . 

3H -  حقوق شهروندی بر سنجش فرهنگ شهروندی دانشجویی تأثیر دارد  . 

4H -   رفتار شهروندی بر سنجش فرهنگ شهروندی دانشجویی تأثیر دارد . 

5H – فرهنگ دانشگاهی بر سنجش فرهنگ شهروندی دانشجویی تأثیر دارد . 

6H -  اخلاق شهروندی بر سنجش فرهنگ شهروندی دانشجویی تأثیر دارد . 

 

 : مدل مفهومی تحقیق1شکل 

عوامل موثر 
برسنجش فرهنگ 

–شهروندی 

دانشجویی 

آزادی شهروندی

شهروندی 
دانشگاهی

حقوق 
شهروندی

رفتار شهروندی

فرهنگ 
دانشگاهی

اخلاق 
شهروندی
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 ها یافته

نفر    148درصد زن و    49.1نفر معادل    143دهد که توزیع جنسیت در نمونه تقریباً برابر است، به طوری که  نتایج نشان می 

درصد مجرد و    81.8نفر معادل    238ها یعنی  دهند. همچنین، اکثریت نمونه نفر را تشکیل می   291درصد مرد از مجموع    50.9معادل  

ای که سال قرار دارند؛ به گونه 30های زیر درصد در گروه  70ها، بیش از درصد متأهل هستند. در مورد سن نمونه  18.2نفر معادل  53

  46.4نفر )  135از نظر سطح تحصیلات،  .  سال سن دارند  30تا    21درصد( بین    40.5نفر )  118سال و    20درصد( زیر    29.6نفر )  86

درصد( دانشجوی دکتری هستند. این   14.8نفر )  43درصد( دانشجوی کارشناسی ارشد و   38.8نفر )  113درصد( دانشجوی کارشناسی، 

کنند. به طور کلی، نمونه مورد مطالعه ترکیبی  تحصیلات تکمیلی تحصیل می   ها در مقاطعبدان معناست که بیش از نیمی از نمونه 

 . کرده در مقاطع بالاتر استمتعادل از نظر جنسیت، عمدتاً جوان و بیشتر تحصیل 

های معادلات ساختاری به طور  شود. مدل های پژوهشی به بررسی برازش مدل مفهومی پرداخته می پیش از آزمون فرضیه 

های ساختاری )نشان دهنده روابط بین  ی متغیرهای پنهان( و مدل هامؤلفه گیری )نشان دهنده زیر  های اندازهمعمول ترکیبی از مدل 

شود.  های مستقل و وابسته( هستند. قدرت رابطه بین عامل )متغیر پنهان( و متغیر قابل مشاهده بوسیله بار عاملی نشان داده می متغیر

شود.  نظر می باشد رابطه ضعیف درنظر گرفته شده و از آن صرف   0/ 3بار عاملی مقداری بین صفر و یک است. اگر بار عاملی کمتر از  

های  برای برازش مدل  SmartPLSافزار  باشد خیلی مطلوب است. نرم   0/ 6ز  قابل قبول است و اگر بزرگتر ا  0/ 6تا    3/0بارعاملی بین  

دهد.  های ساختاری ارائه می را برای برازش مدل  2Rکند و مقدار ( را محاسبه می AVEگیری، پایایی مرکب و متوسط اشتراک ) اندازه

  بیانگر برازش مناسب مدل هستند.  2Rبرای    3/0برای پایایی مرکب و بیشتر از    7/0برای متوسط اشتراک، بیشتر از    5/0مقادیر بیشتر از  

 در جدول زیر ارائه شده است.   متغیرهای تحقیقهای سنجش نتایج تحلیل عاملی شاخص 

 متغیرهای تحلیل عاملی تائیدی مقیاس سنجش  .1جدول 

 AVE ( >7/0آلفای کرونباخ)  CR پایایی ترکیبی اس ی مق خرده/   اسیمق

 548/0 0.727 0.725 آزادی شهروندی 

 509/0 0.761 0.774 اخلاق شهروندی 

 640/0 0.801 0.847 حقوق شهروندی 

 512/0 0.764 0.823 رفتار شهروندی 

 501/0 0.722 0.708 شهروندی دانشگاهی

 619/0 0.753 0.826 فرهنگ دانشگاهی 

 787/0 0.858 0.895 الگوی کلی 

 

بدرستی    تحقیق های سنجش هر یک از ابعاد  دهد گویه ارائه شده است نشان می   2شکل  نتایج تحلیل عامل تائیدی که در  

ها  باشد و همبستگی بین سازهمی  AVEرود. این معیار جذر  معیار فورنل لارکر برای بررسی روایی واگرا به کار می انتخاب شده است. 

 باشد.  0/ 7هر سازه در قطر اصلی جدول قرار دارد و باید عددی بیشتر از   AVEدهد. جذر  را نشان می 
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 لارکرل فورن .2جدول 

 عوامل 1 2 3 4 5 6 7

 آزادی شهروندی  829/0      

 اخلاق شهروندی  812/0 808/0     

 حقوق شهروندی  754/0 802/0 789/0    

 رفتار شهروندی  732/0 782/0 742/0 829/0   

 شهروندی دانشگاهی 643/0 632/0 707/0 601/0 845/0  

 فرهنگ دانشگاهی  622/0 541/0 720/0 702/0 851/0 638/0 

 دانشجویی -فرهنگ شهروندی 629/0 511/0 637/0 763/0 671/0 785/0 822/0

 

 باشد.   0.7از  شتریب د ی آن با  AVEداشته باشد، جذر   یمناسب ی واگرا یی سازه روا کی نکهی ا ی فورنل لارکر، برا اریطبق مع

ها و  گیری، به پرسش های اندازه در نهایت برازش مدل مورد بررسی قرار گرفته است. بخش ساختاری مدل بر خلاف مدل 

کند. در این پژوهش برازش مدل ساختاری با  ها توجه می متغیرهای آشکار مدل کاری ندارد و تنها به متغیرهای پنهان و روابط میان آن 

( معیاری است که R2استفاده شده است. ضریب تعیین )  GOFو در نهایت آماره   1(، افزونگی R2استفاده از معیارهای ضریب تعیین )

  R2شود. گفتنی است که مقدار بیانگر میزان تغییرات هر یک از متغیرهای وابسته مدل است که به وسیله متغیرهای مستقل تبیین می 

مربوط به    R2زا مقدار آن برابر صفر است. هرچه مقدار  های برون شود و در مورد سازهزای مدل ارائه می تنها برای متغیرهای درون 

را به عنوان مقدار    67/0و    33/0،  19/0( سه مقدار  1998زای مدل بیشتر باشد، نشان از برازش بهتر مدل است. چین )های درون سازه

ملاک برای مقادیر ضعیف، متوسط و قوی بودن برازش بخش ساختاری مدل به وسیله معیار ضریب تعیین تعریف کرده است. مقدار  

R2   گزارش شده است. زیرجدول در 

 های درونزای مدل ضریب تعیین سازه .3جدول 

 ضریب تعیین تعدیل شده  ضریب تعیین  ابعاد

 203/0 204/0 فرهنگ شهروندی دانشجویی 

 

 ، مقادیر ضریب تعیین گزارش شده برای متغیرها در سطح متوسط تا قوی قرار دارد. فوق براساس جدول 

های خوبی برازش مدل نیز مورد بررسی قرار گیرد که نتایج این بررسی  گیری لازم است تا شاخص بعد از اجرای مدل اندازه 

گیری هستند. نسبت  های برازش مدل اندازه دهنده وضعیت مناسب شاخص نشان   فوقنتایج جدول  ( گزارش شده است.  5در جدول )

  0.155برابر با   RMSEA آل نزدیک است. شاخصبه دست آمده که به مقدار ایده   0.00019دو به درجه آزادی برابر با  مجذور کای 

دهنده ضعف نسبی در برازش مدل باشد. با این حال، سایر  تواند نشان ( بوده و می 0.10است که بیش از مقدار قابل قبول )کمتر از  

فراتر   0.90هستند که هر دو از حداقل مقدار مطلوب   0.92برابر با   CFI و 0.93برابر با   GFI ها نتایج مطلوبی دارند: شاخصشاخص

 
1 Redundancy 
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دهنده  است که بسیار نزدیک به صفر بوده و نشان   0.0027برابر با  RMR اند. همچنین، مقداراند و حاکی از برازش مناسب مدل رفته

دهنده برازش  بیشتر بوده و نشان   0.4، از مقدار مطلوب  0.509نیز با مقدار   GOF خطای اندک و برازش خوب مدل است. شاخص کلی

 . گیری هستند ها حاکی از برازش قابل قبول مدل اندازه، سایر شاخص RMSEA باشد. بنابراین، به جز شاخصکلی مناسب مدل می 

 گیریاندازه های برازش مدلشاخص .4جدول 

 حداقل مقدار قابل قبول  مقدار  شاخص برازش  ی برازندگهای شاخص

2 ی دو به درجه آزاد ینسبت مجذور کا

df



 

 ک خواهد بود ی ده ال برابر با ی ک برازش ایار در  ین معیا 00019/0

میر برآورد  دوم  وار یانگیشه  خطاین    یانس 

 ب یتقر

1RMSEA 155/0  1/0کمتر از 

 2GFI 93/0 9/0 برازش   ییکویشاخص ن 

از برازش بهتر مدل    یک به صفر باشد، حاکی هرچقدر کوچکتر و نزد RMR 0027/0 مانده ین مجذور باقیانگیشه میر

 است. 

 CFI 92/0 9/0 یقیتطب یشاخص برازندگ

 باشد می 4/0در حال ایده ال بالاتر از  GOF 509/0 شاخص نکوئی برازش 

 

توان نتیجه گرفت که مدل  های برازش مدل و مقادیر مطلوب یا حد مجاز هر شاخص، می با مقایسه مقادیر کسب شده شاخص

 ها را با اطمینان تفسیر کرد. توان آن گیری به خوبی برازش شده است و نتایج آن قابل اتکا هستند و می اندازه

یا در حالت    3اندازی خودکار ها مدل ساختاری در حالت راهاین شکلدهند.  مدل ساختاری پژوهش را نشان می   3و    2شکل  

شود. با توجه به اینکه مقدار  آماری بر روی مسیرهای موجود در مدل ظاهر می   tدهد. در این حالت مقادیر  ضرایب معناداری را نشان می 

 گیرند.  اند مورد تایید قرار می کسب کرده  1/ 96بیشتر از   tهایی که آماره باشد؛ بنابراین فرضیه می  96/1ای آستانه 

 
1 Root Mean Square Error of Approximation (RMSEA) 
2 Goodness of Fti Index (GFI) 
3.Bootstrapping 
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 ( PLS)در حالت های تحقیق فرضیه  مدل ساختاری: 2شکل 
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 (BootStraping)در حالت های تحقیق فرضیه  مدل ساختاری: 3شکل 

 

 ارائه شده است: زیر  ل وها در جدنتایج این شکل 

 خلاصه نتایج تکنیک حداقل مربعات جزیی  .5جدول 

 نتیجه  سطح معناداری  tآماره  ضریب استاندارد روابط 

 تایید  0001/0 586/14 228/0 دانشجویی -فرهنگ شهروندی ←ی شهروند یآزاد

 تایید  0001/0 817/10 237/0 دانشجویی - فرهنگ شهروندی   ←ی شهرونداخلاق 

 تایید  0001/0 840/10 232/0 دانشجویی - فرهنگ شهروندی ←ی  حقوق شهروند

 تایید  0001/0 120/16 189/0 دانشجویی -فرهنگ شهروندی ←ی رفتار شهروند

 تایید  0001/0 956/8 159/0 دانشجویی -فرهنگ شهروندی ←یدانشگاه یشهروند

 تایید  0001/0 939/13 225/0 دانشجویی -فرهنگ شهروندی  ←ی فرهنگ دانشگاه
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های  دهد که تمامی فرضیه دهد، نشان میرا ارائه می  (PLS) که خلاصه تحلیل تکنیک حداقل مربعات جزئی   5نتایج جدول  

برای   1.96تر از مقدار بحرانی )حدود  آنها بسیار بزرگ t اند. ضریب استاندارد تمامی مسیرها مثبت و آمارهتحقیق مورد تأیید قرار گرفته 

دهنده معناداری بسیار بالا در تمامی  هستند که نشان   0.0001( است و همچنین تمامی سطوح معناداری برابر با  0.05سطح معناداری  

گانه پیشنهادی در مدل )آزادی شهروندی، اخلاق شهروندی، حقوق  های شش روابط است. این نتایج بیانگر آن است که هر یک از مؤلفه 

  .هنگ دانشگاهی( تأثیر معنادار و مثبتی بر فرهنگ شهروندی دانشجویی دارندشهروندی، رفتار شهروندی، شهروندی دانشگاهی و فر

دهد  ( است، که نشان می 232/0( و حقوق شهروندی ) 237/0در میان این عوامل، بیشترین تأثیر مربوط به اخلاق شهروندی )ضریب  

( و  228/0ها در تقویت فرهنگ شهروندی دانشجویی نقش دارند. به دنبال آن، آزادی شهروندی ) این دو عامل بیش از سایر مؤلفه

( است، 159/0( نیز تأثیر قابل توجهی دارند. کمترین تأثیر در این میان متعلق به شهروندی دانشگاهی )0/ 225فرهنگ دانشگاهی )

ی برخوردار است  توان نتیجه گرفت که مدل نظری تحقیق از پشتیبانی تجربی مناسب اگرچه همچنان معنادار و مثبت است. بنابراین، می 

 .اندگانه به تأیید رسیده های شش و همه فرضیه 

 گیریبحث و نتیجه

رفتار    ،ی حقوق شهروند  ، یدانشگاه  یشهروند  ،ی شهروند  یآزاد   یعن ی  یدی پژوهش حاضر نشان داد که شش عامل کل  جینتا

از    هاافتهی  ن یدارند. ا  ییدانشجو  یبر فرهنگ شهروند  یمثبت و معنادار  ری تأث  یهمگ   یو اخلاق شهروند  ی فرهنگ دانشگاه  ،یشهروند

تفس قابل  منظر  م  ر یچند  و  ب  تواند یاست  داخل   یاگسترده   دنهبا  مطالعات  خارج  یاز  اخلاق    سهیمقا  ی و  پررنگ  نقش  نخست،  شود. 

ابعاد    ری از سا  شیب  یو حقوق  ینشان داد که بعد هنجار   انی دانشجو  یفرهنگ شهروند   یریگدر شکل   یو حقوق شهروند  یشهروند

شهروندان مسئول    تیترب  کنندی م  دیاست که تأک  انهمخو  ییهادگاه یبا د  جهی نت  نیکند. ا  تیرا تقو   انیدانشجو  ی شهروند  تیهو   تواندیم

حاضر همسو    افتهی  ن،ی. همچن (8,  7)  ستین  ریپذ امکان   یاجتماع  ی هنجارها  تیو رعا  یصداقت علم   ،یاصول اخلاق  ت یو متعهد بدون تقو

  ی ها شاخص  نیتراز مهم   ،یاصول اخلاق   تیو رعا  یتعهد اجتماع   ،یوندشهر   فی از حقوق و وظا  ی آگاه  کنندی م   انیاست که ب  یبا مطالعات 

 . (9,  2) شوندی محسوب م  ی دانشگاه ی هاط یدر مح  یشهروند

آزاد    ی فضا  جادیبالا داشت و نشان داد که ا  یارتبه   ق یتحق  ن یا  ج یدر نتا  رگذار،یمهم و تأث  ی عنوان بعدبه   یشهروند   ی آزاد

  افته ی  نی فعال کمک کند. ا  ی مدن   ت یهو  ی ریگبه شکل   تواند ی م  ، یدانشگاه   ی های ریگم یتبادل نظر و مشارکت در تصم  د، ی عقا  ان یب  یبرا

را به    ان ی دانشجو  ، یو اجتماع   ی علم   یندها یو امکان مشارکت در فرآ   ی مدن   یهای اند آزاد که نشان داده   وست همس  ی المللن یبا مطالعات ب

باز و    یط یکه فراهم آوردن مح  کنندی م   د ییتأ   ز ین  یداخل   یهاپژوهش   ن،ی. همچن(26,  10)  کندی م  بی در عمل ترغ  ی تجربه دموکراس

  توانی م   بیترت  نی . بد(22,  6)  دهد یم  ش یرا افزا   ان ی دانشجو  یو مشارکت اجتماع   یر یپذت یمسئول  زانیها، مدر دانشگاه   رمحوعدالت 
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  ی درستبه   اهارزش   ر یاست و بدون آن، سا  ی ابعاد فرهنگ شهروند  ریسا  یسازنه ینهاد  یلازم برا  یشرط  ی شهروند  ی آزاد  تیگفت تقو 

 . ابند یی بروز نم

عوامل    ان ی را در م  ر یتأث  بیضر  نی کمتر  ، یآمار  ی با وجود معنادار  ی دانشگاه   یبود که شهروند   نی ا  هاافته یجالب توجه در    نکته

که گاه    یی باشد، جا  ران ی در ا  یدانشگاه   ی شهروند  یهااست یس  ی سازاده یموجود در پ  یهاچالش   انگریب  تواندی موضوع م   ن یداشت. ا 

حال،   نی . با ا(25, 24) شوندی نم  تیطور کامل حمابه  یو تعهد به جامعه علم  یرفتار مشارکت  ،یعلم  تمانند صداق  کیآکادم یهاارزش 

  ی مدن-ی علم   تیحس تعلق و هو   جادیدر ا  یمحور  ینقش   یدانشگاه   یشهروند   افته،یتوسعه   ی در کشورها  ژهیوبه  ی المللن ی در مطالعات ب

دانشگاه،    کیجو دموکرات  تیدر تقو  یضعف ساختار   ران،یمؤلفه در ا  نیاثر بودن اکم  لی از دلا  یک یبتوان گفت    دی. شا (21,  8)  کندی م   فایا

  کیکادمآ  لی فضا  یارتقا  ی برا  یق یتشو  یو کمبود سازوکارها  یدر امور دانشگاه   ان یمشارکت دانشجو   یمند برانظام   یهانبود برنامه 

 . (5)است 

  ی فرهنگ   ط ی نشان داد که مح  ج یداشت. نتا  یی دانشجو   ی با فرهنگ شهروند  ی قو  ی ارتباط   ق یتحق  نی در ا  ز ین  یدانشگاه   فرهنگ 

  ن یاست. ا  یشهروند  یپرورش رفتارها  یبرا  یدی کل  یبستر  ، یتیر یمد  یهاو سبک   یها، هنجارها، روابط انساندانشگاه، شامل ارزش 

پژوهش   افتهی فر  یهابا  دانشگاه   یسازمان  هنگمتعدد همسوست که  تع  یو  اجتماع  یعلم  یزندگ   تی فیک  کنندهن ییرا    ی و مشارکت 

  ی را برا  تیظرف  ن یشتر یمحور، بو ارزش   ی با فرهنگ مشارکت  یی هااند که دانشگاهکرده   انیب  یمطالعات داخل   ن، ی. همچن(6,  4)  دانند یم

  ر یتحت تأث  ی که هنوز تا حد  ران ی ا  یها در دانشگاه   ژه یومسئله به  ن ی. ا (23,  22)دارند    کیو دموکرات  ر یپذ ت یمسئول  ی شهروندان   تیترب

 ت، یاففرهنگ شف   ت یباشد تا با تقو  یآموزش عال  گذاراناستی س  یبرا  ییراهنما   تواندی و م  ابد یی م  تیاهم  اند،ی متمرکز و رسم  یساختارها

 دهند.   شیرا افزا   انیدانشجو ی رشد مدن تی و احترام متقابل، ظرف یهمکار

  ها افته یکرد.    فایا   یرینقش چشمگ  یاز ابعاد سنجش فرهنگ شهروند   یک یعنوان  به   ییدانشجو  یرفتار شهروند   گر،ی منظر د  از

  ی دانشگاه   یو هنجارها  نیقوان  تیو رعا  یفرهنگ   یهات یمشارکت در فعال  ،یعلم   یمانند همکار  یی رفتارها  ق یکه تشو  دهدی نشان م

دانشگاه    طی در مح  یسازمان  یکه رفتار شهروند  یمطالعات   جیموضوع با نتا  نی باشد. ا  یفرهنگ شهروند  یدر ارتقا   یشاخص مهم   تواندیم

اند  نشان داده  یالمللن ی ب  یهاپژوهش   ن،ی . همچن(25,  23)اند همخوان است  کرده   یمعرف  یو انسجام اجتماع   یوربهره  یرا عامل ارتقا

  ی ر یپذت یو مسئول  یمدن  یهامهارت   ،ی اجتماع  هیسرما   تیو کمک به همسالان، علاوه بر تقو  یکارگروه  لبانه،داوط  یهاتیکه فعال

 . ( 10, 8)  دهد ی م  شی را افزا ان ی دانشجو

د  بعد شهروند  وندی پ  د یی تأ  ج،ینتا  گر یمهم  سا  ی حقوق  شهروند  ی فرهنگ   یهامؤلفه   ر یبا  حقوق  آموزش    ی دسترس  ، یبود. 

دارد.   یاعتماد و تعهد جمع  ی فضا جاد یدر ا کنندهن یی تع ینقش  ک،یآکادم ی های از آزاد ی نهاد تیبرابر و حما ی هابه فرصت انی دانشجو

  تری قو  ی و گروه   ی از حقوق فرد  تیحما   یبرا  یقانون   ی که ساختارها  ی دارند در جوامع  د ی تأک  کهاست    یی هادگاه ی همسو با د  افته ی  نیا
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دانشجو دارند    یشتر یب  لی تما  انیاست،  سازنده  و  فعال  مشارکت  ب( 29,  18)به  در سطح  بپژوهش   زین  یالملل ن ی.  که کرده   انیها  اند 

 . ( 19,  15,  13)  کندی م  ت یتقو  ز یرا ن  ان یدانشجو   ی مدن  زه یبلکه انگ  یاقتصاد   ی هاتنها فرصتمنصفانه، نه   یت یتابعو    یمهاجرت   یهااستیس

  ی سنجش فرهنگ شهروند  یبرا   یل یتحل  نی نو  یهاروش   بی ترک  تیبر اهم  دی مطالعه، تأک  نی ا  ج یدر نتا  گریتوجه د قابل   نکته

فرهنگ    ده یچی پ  ی هامؤلفه   ان ی به پژوهش کمک کرده است تا روابط م  ی عامل   ل یو تحل  ی معادلات ساختار  یسازبود. استفاده از مدل 

  ی ریگ با بهره   کنندی است که تلاش م   ی در سطح جهان  ی پژوهش  دی جد  یهاان یکرد همسو با جر یرو  ن یکند. ا  یدقت بررسرا به   یشهروند

 . (28,  9)ارائه دهند  یدهنده شهروندشکل  یاز سازوکارها  یترق یدرک دق  شرفته،یپ یهاو مدل  ی چندبعد یهااز داده 

ارتقا  دهدی نشان م   جینتا  نیا  ،ی طور کل  به تعامل    یچندبعد  ندیفرآ  کی  انیدانشجو   یفرهنگ شهروند  یکه  به  و وابسته 

  یآموزش حقوق شهروند  ،یاخلاق   یهاارزش   ت یباز، تقو  ی فضا  جادیبا ا  توانندی ها ماست. دانشگاه   یو نهاد  یساختار   ،یفرد   ی رهایمتغ

کلان    یهااست یس  ب یترک  ن، ی و آگاه فراهم کنند. همچن  ر یپذت یمسئول  ی شهروندان  تیترب  ی رارا ب  نهی از مشارکت فعال، زم  ت یو حما

  ج ینتا  نی بهتر  تواندی محور و خدمات داوطلبانه( م مشارکت   یهابرابر( با اقدامات خرد )مانند برنامه   یهاو فرصت   ی)مانند عدالت آموزش

 .( 27, 8)به همراه داشته باشد  یتوسعه فرهنگ شهروند  یرا برا

دستاوردها   نیا با وجود  دارا  ی و عمل   ی علم  یپژوهش  آمار  ییهات یمحدود  یارزشمند،  جامعه  به    قی تحق  ی است. نخست، 

متفاوت    ی فرهنگ  ی هاط یمح  ا ی کشور    یهادانشگاه   ر یبه سا  م یآن لزوماً قابل تعم  جی منطقه تهران شمال محدود بوده و نتا  ان ی دانشجو

  ی هابه ارائه پاسخ  لی دهندگان و تماپاسخ  یریامر احتمال بروز سوگ  نی بوده و ا  یبر خودگزارش  یها مبتنداده   ی. دوم، ابزار گردآورستین

پژوهش را محدود کرده باشد و    دگاهید   تواندی شده مگانه انتخاب شش  ی رهای . سوم، تمرکز بر متغدهدی م   شی مطلوب را افزا  ی اجتماع

اند.  نشده  ی بررس  میصورت مستقبه  ان ی دانشجو   یشناختروان   ی های ژگی ا وی  ی اجتماع   ی هارسانه   ن، ینو  یهای چون نقش فناور  ی عوامل

شده  روابط مشاهده  دیی تأ  یبرا  یو تجرب  یمطالعات طول   ازمندیو ن  ستین  یقطع   یکاررفته قادر به ارائه روابط علّبه  ی شیما یروش پ  ن،ی همچن

 است.

  ان یم  سهیتا امکان مقا   رند یدربرگ  ی المللن یب  یحت   ا ی  یدر سطح مل   ی ترگسترده   ی جامعه آمار  ی مطالعات بعد  شودی م   شنهادیپ

  ترق یعم  ییبه شناسا  تواندی ( م یکم-ی فی )ک  یبیترک  یهاروش   یریکارگبه  ن،یگوناگون فراهم شود. همچن  یهاها و فرهنگ دانشگاه 

  ی طول  یهاکمک کند. استفاده از داده   نی آنلا  یاجتماع   هیو سرما   یاحساس تعلق فرهنگ  تال، یجید   تیمانند هو   شدهده ی ابعاد کمتر سنج

  شنهاد ی ارائه دهد. پ  یترق یدق  دگاهی د  تواندی م   یل یالتحصو پس از فارغ   ل یدر طول دوره تحص  یفرهنگ شهروند  ی داری پا  یبررس   یبرا

  ی و راهبردها  ،یاجتماع   یهانقش شبکه   ،ی آموزش عال  یمل   یهااستیسچون اثرات    ید یجد   ی رهایمتغ  نده یآ   یهادر پژوهش   شود یم

 افزوده شود.  یبه مدل مفهوم یمشارکت  ی ریادگی

و   ی درس  یهاها باشد. لازم است برنامهدانشگاه   رانی و مد یآموزش عال  گذاراناستی س یراهنما  تواندی پژوهش حاضر م جینتا

آزاد    یفضا  جاد ی. اردیدر دستور کار قرار گ  ی مشارکت اجتماع ی هاو مهارت  ی اخلاق شهروند ، یحقوق ی آگاه   کنندهتیتقو  یابرنامهفوق
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  ی ت یحما  یتوسعه ساختارها  ن،ی دهد. همچن  شیمشارکت فعال آنان را افزا   زهیانگ  تواندی م   انیدانشجو  یرهنگ و ف  یو احترام به تنوع فکر

را فراهم کند. در سطح   ی شهروند ی عمل ن ی بستر تمر تواند ی داوطلبانه م  یهاو پروژه  ی دانشگاه ی شوراها ، ییدانشجو  یهامانند انجمن 

شفاف  ت یتقو  ، یت یریمد پاسخ   ی ریپذ ت یمسئول  ت،ی فرهنگ  نهادها  ییگوو  فراهم   یدانشگاه   ی در  ب  یسازو  سازنده  تعامل    ن یبستر 

 خواهد بود.  یفرهنگ شهروند یارتقا  ریدر مس  یدی کل یگام   ران،یو مد  ان ی دانشجو

 تعارض منافع 

 . وجود ندارد  ی تضاد منافع گونه چ یانجام مطالعه حاضر، ه در

 مشارکت نویسندگان 

 در نگارش این مقاله تمامی نویسندگان نقش یکسانی ایفا کردند. 

 موازین اخلاقی 

   در انجام این پژوهش تمامی موازین و اصول اخلاقی رعایت گردیده است. 

 حامی مالی 

 این پژوهش حامی مالی نداشته است.
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